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BAGIMSIZ DENETIMDE YENi PARADIGMA:
SURDURULEBILIRLIK GUVENCE DENETIMI

NEW PARADIGM IN INDEPENDENT AUDIT:
SUSTAINABILITY ASSURANCE AUDIT

Nezriye Gozde BIRCAN'
0z
Surdurulebilirlik kavrami tarihsel sireg igerisinde pek gok bilim alanini yakindan
etkilemistir. Bu bilim alanlarindan biri de denetimdir. Surdurdlebilirlik kavrami ile birlikte
denetim biliminde guvence kavraminin tanimi ve anlami degismistir. Bu durum denetim
biliminde "surdurilebilirlik glvence denetimi” adi altinda yenibir alt denetim tirind ortaya
cikarmistir. Surdurdlebilirlik agiklamalarina yonelik givence saglanmasini amaglayan
surdurdlebilirlik givence denetimi, denetimde bir paradigma degisimine yol agmis ve
denetimin odak noktasini degistirmistir. Uygulamada bagimsiz denetciler tarafindan
geleneksel ve modern denetim prosedurleri kapsaminda yuUrUtulen surdarilebilirlik
guvence denetimi calismalari giderek artmaktadir. Bununla birlikte surdarilebilirlik
guvence denetiminin  bagimsiz denetimin  mevcut paradigmalar igerisinde
yurdttlmesinin yaratabilecedi cesitli tehditler ve zorluklar bulunmaktadir. Calismada,
surdurulebilirlik glvence denetiminin denetim ¢aligmalarinda yaratabilecegi tehditler ve
zorluklarin Kklasik bagimsiz denetim metodolojisi 6zelinde ortaya konmasi ve konuyla
ilgili ¢dzum &nerilerinin sunulmasi amaglanmistir. Calismanin sonuglar, surdardlebilirlik
guvence denetiminin bagimsiz denetimde ciddi metodoloji degisikliklerine isaret etmis
ve yeni denetim prosedurleri ile tekniklerine ihtiyag olacagini gdstermistir.
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ABSTRACT

Throughout history, sustainability has had a significant impact on numerous
disciplines. One of these disciplines is auditing. The main mission of auditing is to
provide reasonable assurance to the related parties by expressing an opinion on the
financial statements. With the concept of sustainability, the definition and meaning
of the concept of assurance in auditing science has changed. This situation has led to
the emergence of a new sub-type of audit under the name of “sustainability assurance
audit”. Sustainability assurance audit, which aims to provide assurance on sustainability
disclosures, has led to a paradigm shift in auditing and changed the focus of the audit.
In practice, sustainability assurance audits conducted by independent auditors within
the scope of traditional and modern audit procedures are increasing. However, there
are various threats and challenges that may arise from conducting sustainability
assurance audit within the existing paradigms of independent auditing. This study aims
to outline the threats and challenges that sustainability assurance audit may pose
to audit work in terms of the classical independent audit methodology and to offer
solutions. The results of the study indicate that sustainability assurance auditing will
lead to significant methodological changes in independent auditing and that new audit
procedures and techniques will be needed.

Anahtar Kelimeler: Bagimsiz Denetim, Finansal Tablolar, Surdurdlebilirlik
Guvence Denetimi, Surdurulebilirlik Raporlari.

Keywords: Independent Audit, Financial Statements, Sustainability Assurance
Audit, Sustainability Reports.

1. GIRIS

Surdurulebilirlik; cevresel, sosyal, yonetisim (CSY) ile ilgili faktorleri
iceren karmasik bir kavram olarak tUm isletmeleri yakindan ilgilendirmektedir.
CSY faktorleri isletmelerin finansal olmayan bilgilerini temsil etmekte, kuresel
niteliktekirisklerivefirsatlariicermektedir (Dogan, 2024:103). S6z konusu riskler
ve firsatlar isletmelerin gelecege dair stratejilerini sekillendirme sirecinde ciddi
etkiler yaratmakta ve basarisini snemli dlgude etkilemektedir. Diger yandan ilgili
paydaslarin isletmeler hakkinda alacaklari kararlar kapsaminda bu isletmelerin
CSY risk ve firsatlarina yodnelik sunmus olduklar agiklamalara iligkin gavenilir
bilgiye ulasma talepleri de her gegen gun artmaktadir. Bu durum, isletmelerin
surdurulebilirlik aciklamalarina iliskin glvence saglanmasi ihtiyacini aciga
cikarmis ve bu durum denetim mesleginde yeni bir trend olarak sdrdurdlebilirlik
guvence denetimi yaklagiminin gelistiriimesine yol agmistir.

Surdurdlebilirlik guvencesi, surdardlebilirlik aciklamalarinin dogruluk
ve guvenilirliginin saglanmasi amaciyla isletmelerin surdurdlebilirlik yonetimi
tekniklerinin ve sardurtlebilirlikle ilgili nihai agiklamalarinin objektif sekilde
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bagimsiz denetimini kapsamaktadir (Alabdullah, 2023: 671). Surdurdlebilirlik
guvence denetimleri objektif incelemeye oncelik vererek temelde asagida

belirtilen konularda igletmelere yardimci olmayi amaglamaktadir (Oltenau vd,,
2024: 689):

i) Surdurulebilirlik faaliyetlerinin kontrol edilmesi,
i) Kurumsal surdurulebilirlik politikalarina bagliiginin saglanmasi,
iii) Cevresel mevzuatlara uyumun saglanmasi.

Kavramsal agidan surdurUlebilirlik glvence denetimi, denetim biliminin
genel kabul gormis tanimindaki mevcut paradigmalari degistirmektedir. Nitekim
denetim bilimindeki guvence kavrami, suUrdurulebilirlik givence denetimi
kavraminin ortaya cikisiile birlikte boyut degistirmistir. SUrdurulebilirlik givence
denetimlerinde saglanan guUvence, finansal raporlardaki finansal bilgilerin
dogruluk ve uygunluguna yonelik saglanan guvenceden farkl olarak finansal
nitelikte olmayan surdurilebilirlik aciklamalarina yonelik saglanan givenceyi
icermektedir. Bu dogrultuda surdurdlebilirlik givence denetimi, denetgilerin
ozellikle de bagimsiz ve i¢ denetcilerin gorev ve sorumluluklarini daha ileri ve
farkli bir boyuta tagimaktadir.

lc denetciler, surdurilebilirlik givence denetiminde hem givence
hem de danigmanlik roline sahip bulunan denetgilerdir. Bu dogrultuda ig
denetgcilerin isletme ici uzmanlik ve éngordleri surdurulebilirlik raporlamasinin
icerigine ve kalitesine buyuk oranda etki edebilmektedir (Ozgelik ve Oztirk,
2019: 125). Bagimsiz denetgiler ise KGK tarafindan belirlenen sartlar dahilinde,
surdurulebilirlik givence denetimi yapmak Uzere resmi olarak yetkilendirilmis
denetcilerdir. Surdurulebilirlik aciklamalarina yonelik glvence denetimi
hizmeti yasal olarak bagimsiz denetgiler tarafindan verilebilmektedir. Ancak,
surdurulebilirlik guvence denetimi yaklasimi ile birlikte degisen ve yeniden
sekillenen denetgi gorev ve sorumluluklarinin denetim  biliminin  klasik
paradigmalarina bagl olarak yerine getiriimesi veya beklentileri tam olarak
karsilamasi gergekte mimkdn olamamaktadir. Bu durum uygulamada yurdtilen
denetim calismalarinin kalitesiyle ilgili bazi soru isaretleri olusturabilmekte ve
cesitli tartismalari beraberinde getirebilmektedir.

Bu ¢alismanin ana odak noktasini, surdurulebilirlik glivence denetiminin
denetim fonksiyonunda yaratabilecegi tehditler ve zorluklarin bagimsiz
denetim 06zelinde metodolojik olarak degerlendiriimesi olusturmaktadir.
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Ozellikle ulusal literatirde bu konudaki eksikliklerin bulunmasi galismanin
temel motivasyonunu olusturmustur. Calismada ilk olarak konuyla ilgili teorik
bilgiler paylasiimistir. Sonrasinda ilgili literatlr incelemesine yer verilmistir.
Calismanin son bdlumuinde ise surdurdlebilirlik givence denetimi, bagimsiz
denetim 6zelinde metodolojik agidan dederlendirilmis ve konuyla ilgili cesitli
¢6zUm onerileri sunulmustur.

2. SURDURULEBILIRLIK GUVENCE DENETIMININ TEORISi

GUnUmUz dunyasinin degisen dinamikleri dogrultusunda, denetim
biliminin kapsami genislemekte ve farkll denetim yaklasimlarn ortaya
cikabilmektedir. Bu durum, denetim calismalarini yuriten denetcilerin ve
denetim sirketlerinin konfor alanlarindan c¢ikarak farkli denetim alanlarina
yonelmelerini, farkll denetim yaklagimlarini veya tekniklerini benimsemelerini
ve mesleki yargillanni farkli odak noktalarn Uzerinde yogunlastirmalarini
gerektirmektedir. Strdurdlebilirlik givence denetiminin bu anlamda denetim
paradigmasinda onemli bir degisimi igerdigi soylenebilir. Calismanin bu
bolimunde; sdrdurdlebilirlik guvence denetimi kavrami, gelisimi ve kisa
tarihgesi, surddrdlebilirlik raporlari ve endeksleri ile surdirulebilirlik glivence
denetimi standartlari konularina yonelik teorik bilgiler paylasiimistir.

2.1. Surdurdlebilirlik Givence Denetimi Kavrami

Surdurulebilirlik; birgok alanda oldugu gibi denetim alaninda da yapisal
bir dedisim ve donUsUme neden olarak mevcut dinamikleri degistirmistir.
CSY boyutlariyla surdirdlebilirlik, tim isletmeleri etkileyerek isletmelerin
surdurulebilirlik agiklamalarinin guvenilirliginin saglanmasi konusundaki ticari
ve sosyal baskilari arttirmistir. S6z konusu ticari ve sosyal baskilar denetgileri
ve denetim sirketlerini yeni bir denetim alani olarak surdurulebilirlik givence
denetimine yonlendirmistir (Boiral vd., 2020: 327).

Surdurdlebilirlik  glvence  denetimi,  surdurUlebilirlik  kavraminin
etkisiyle denetime konu yeni iceriklerin olusmasi sonucunda ortaya ¢ikmis
bir denetim yaklasimidir. Denetim biliminin genel kabul gérmus tanimindan
hareketle surdurulebilirlik guvence denetimi; sirdUrdlebilirlik raporlarindaki
surdurulebilirlik  agiklamalarninin - strdUrtlebilirlik  raporlama  standartlarina
uygunlugu konusunda makul veya sinirli dizeyde givence saglamak ve bu
konuda bir gorus olusturmak amaciyla yeterli, uygun denetim kanrti toplanmasi
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ve objektif sekilde degerlendiriimesi sureci olarak tanimlanabili. Modern
denetim biliminin en gincel yaklasimlarindan biri olan surdurdlebilirlik glvence
denetiminin temel konusunu, isletmelerin strdirdlebilirlik  aciklamalarinin
dogrulugu ve uygunlugu konusunda makul veya sinirli givence saglanmasi
olusturmaktadir. Bu yuzden suUrdurUlebilirlik givence denetimi, isletmelerin
surdurulebilirlikle ilgili  konularda hesap verilebilirliginin - ve seffafliginin
saglanmasi igin etkin bir ¢ozum yolu olarak gorilmektedir (Talbot ve Boiral,
2023: 2304). Surdurlebilirlik giivence denetiminin temel amaci, isletmelerin
CSY amaclarina ulasma dizeyinin yani performansinin degerlendirilmesidir.
CSY konular, paydaslann ve yonetim organlarinin talepleriyle hareket eden
isletmelericin en yuksek dncelikli konulari olusturmaktadir. Nitekim CSY ile ilgili
konular ve finansal nitelikte olmayan diger konular finansal digi parametreler
cercevesinde isletmelerin performansina yon verebilmekte (1A, 2022: 7) ve
bu nedenle surdurulebilirlik guvence denetimlerinde dncelik, isletmelerin CSY
amaclarinin incelenmesine verilmektedir.

Uluslararasi literatirde, U¢ boyutlu denetim, cevresel denetim ve
kurumsal sosyal sorumluluk denetimi gibi isimlerle de anilan surdurdlebilirlik
guvence denetimi dider denetim turlerinden farkl bir karakteristie ve daha
kompleks bir yapiya sahiptir. igletmelerin performansinin  alisilagelmisin
disinda finansal dlgUtlere gore degil finansal nitelikte olmayan sdrdurulebilirlik
faaliyetlerine goére olculmesi ve degerlendiriimesi, surdurdlebilirlik givence
denetimini diger denetim turlerinden farkll kilmaktadir. Ote yandan bir
surdurulebilirlik givence denetiminin kapsami, isletmelerin karbon ayak izi
6lcumunden su tUketimine, enerji tUketim miktarindan atik gikarma miktarina,
sosyal sorumluluk faaliyetlerine ve daha fazlasina yonelik tum i¢ ve dis
faktorlerin analizini kapsayacak sekilde genisleyebilmektedir (ACCA, 2020).
Dolayisiyla CSY ileiilgili birbirinden farkli pek cok faktdr strdirdlebilirlik givence
denetimlerinin kapsami igerisinde yer alabilmektedir.

Konusuna gore bir surdurdlebilirlik givence denetiminin ayni anda
hem performans denetimi hem uygunluk denetimi hem de finansal tablo
denetimi  niteliginde olabilecedi sonucuna varilabilir.  Sdrdurulebilirlik
guvence denetimi calismalari temelde isletmelerin cevresel performansinin
6lcllip degerlendirilmesini, bu performans ile diger kriterler arasinda iligki
kurulmasini igermektedir (Appiah vd., 2024: 5) Bu ozelligi ile surdurulebilirlik
guvence denetimi, ayni zamanda bir performans denetimidir. isletmelerin
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surdurulebilirlikle ilgili amag ve hedeflerine ulasabilmesi isletme Ust yonetimi
ve devlet tarafindan konulmus surdurdlebilirlik politika ve hedeflerine uyumu
gerektirmektedir. SUrdurulebilirlik givence denetimi kapsaminda bu uyumun
Olcumu ise uygunluk denetimi olarak degerlendirilebilir. Ayrica isletmelerin
surdurulebilirlik  bilgilerinin - gesitli  finansal bilgilerle iligkisinin  bulunmasi
durumunda bu bilgilerin finansal tablolar Gzerindeki rakamsal etkisinin yine
surdurulebilirlikgivence denetimikapsaminda degerlendiriimesigerekmektedir.
Bu yonuyle surdurulebilirlik givence denetimleri finansal tablo denetimlerini
de igerebilmektedir. Surdurdlebilirlik givence denetiminin konusuna gore diger
denetimlerle olan iligkisi Sekil 1'de sematik olarak gosterilmistir.

Sekil 1: Konusuna Gore Surdurulebilirlik Givence Denetimi

Finansal tablo Uygunluk

denetimi Siirdiiriilebilirlik denetimi

giivence

denetimi

Performans (faaliyet) denetimi

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Surdurtlebilirlik  glvence  denetimlerinde  oncelik, isletmelerin
surdurulebilirlikle ilgili amaclarina ulasma duzeyinin yani sdrdurulebilirlik
performansinin incelenmesine verilmektedir (Oltenau vd, 2024: 689). Bir
baska ifadeyle surdurdlebilirlik givence denetimi, birisletmenin performansinin
sistematik olarak dlculmesi ve degerlendirilmesi icin olusturulmus standart
bir mekanizmadir. Bu standardin saglanmasinda surdurdlebilirlik givence
denetiminin asagdida belirtilen U¢ temel 6zelligi 6n plana gikmaktadir (Appiah
vd., 2024 5):

i. Isletmelerin cevresel performansinin 6lgUlebilir kriterlere gore
degerlendirilmesi,
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ii. Isletmelerin cevresel performansinin élguminde kullanilan kriterler
ve diger kriterler (sosyal kriterler, yonetigim kriterleri, iligkili finansal kriterler)
arasinda iligki kurulmasi,

iii. Nitelikli bir denetim ekibi ile galisiimasi ve isletmelerin strdrdlebilirlikle
ilgili orgutsel sureclerinin ic denetciler, bagimsiz denetgiler veya her ikisi
tarafindan raporlanmasi.

Yukarida belirtilen agiklamalar incelendiginde surdurdlebilirlik givence
denetiminin yalnizca finansal performansa odaklanan finansal tablo denetiminin
oldukga 6tesinde, birden fazla odak noktasi bulunan sosyal-ekolojik bir denetim
yaklasimina sahip oldugu gortlmektedir.

2.2. Surdirdulebilirlik Givence Denetiminin Kisa Tarihgesi ve Geligimi

Surdurdlebilirlik givence denetimi, sirdurdlebilirlik raporlarinin seffaflik
ve guvenilirliginin saglanmasi dolayisiyla bir butin olarak sirdurdlebilirlik
raporlarinin kalitesinin arttinimasi ihtiyacindan ortaya ¢ikmis bir kavramdir.
Bu baglamda surdurulebilirlik glvence denetimi kavraminin - dogusu
temelde sUrdirUlebilirlik raporlamasinda yasanan guncel gelismelerin bir
yansimasi olarak nitelendirilebilir. SUrdurulebilirlik raporlarinin tarihsel geligimi
incelendiginde, diunyada sUrdurUlebilirlik raporlar ilk defa 1997 yilinda
Finlandiya'da zorunlu bir rapor uygulamasina donUsturGlmustdr (Gungor,
2019: 25). Finlandiya'y! takiben AB Gye ulkeleri 2023 yilinda yururlige giren
"Surdurulebilirlik Raporlama Yonergesi” kapsaminda bazi isletmelerin 2024
yili itibariyle surdarulebilirlik raporu hazirlamalarini zorunlu hale getirmistir
(Akdogan, 2024: 226). Bu kapsamda Uluslararasi Surdurulebilirlik Standartlari
Kurulu (ISSB- International Sustainability Standards Board), 28.06.2023
tarihinde surdurtlebilirlik  raporlarinin - hazirlanmasinda  dikkate alinacak
uluslararasi surdurUlebilirlik raporlama standartlarini yayinlamistir. Bu karara
paralel sekilde Turkiye'de de KGK tarafindan 2023 yilinda surdurulebilirlik
raporlamasi standartlari yayinlanmis ve 05.01.2024 tarihli karar ile belli
isletmelerin surdurulebilirlik raporu hazirlamalari zorunlu hale getirilmigtir.
Zorunlu surdurdlebilirlik  raporlamasina gecis ile birlikte sdrdurulebilirlik
raporlarina iligkin givence denetimleri de zorunlu bir uygulamaya dénusmustar
(KGK, 20243: 1).
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2.3. Surdirulebilirlik Raporlari ve Endeksleri

Surdurulebilirlik raporlari en yalin tanimiyla isletmelerin surdurdlebilirlikle
ilgili bilgilerinin  sunuldugu raporlardir. SUrdurulebilirlik  raporlamasi ise
isletmelerin  faaliyetlerini  surdUrulebilir hale getirebilmeleri icin hedefler
belirlemelerine, finansal olmayan performanslarini  dlgebilmelerine  ve
dedisimi yonetmelerine yardimci olan bir raporlama tirinu ifade etmektedir
(Sultankhanova vd, 2019: 28). Uygulamada surdurilebilirlik raporlarinin
hazirlanmasinda kullanilan birbirinden farkli birgok raporlama gergevesi stz
konusudur. Bunlardan ilki 2013 yilinda Kuresel Raporlama Girisimi (GRI-Global
Reporting Initiative) tarafindan "G4 SurdurUlebilirlik Raporlama ilkeleri” adi
altinda yayinlanan surdurdlebilirlik ilkeleridir (Akdogan, 2024: 226). Birlesmis
Milletler Kuresel ilkeler Sézlesmesi imzaci igletmelerin ilerleme Raporu ilkeleri
(COP- Conference of the Parties to the United Nations Framework Convention
on Climate Change), Karbon Saydamlik Projesi Raporlama ilkeleri (CDP- Carbon
Disclosure Project) ve Entegre Raporlama ilkeleri (IR- Integrated Reporting) ise
surdurulebilirlik raporlarinda kullanilan diger raporlama gercevelerine drnektir.

Surdurulebilirlik raporlari temelde cevresel, sosyal ve yonetisimle
ilgili olmak Uzere Uc farkll performans gdstergesini icerebilmektedir. Stz
konusu performans gostergelerinin dlgimdnde dinyada ve Turkiye'de gesitli
surdurulebilirlik  endeksleri  kullanilmaktadir. Dow Jones Sdrdurulebilirlik
Endeksi (DJSI- Dow Jones Sustainability Index), FTSE4Good Endeksi,
Cevresel Surdurulebilirlik Endeksi (ESI- Enviromental Sustainability Index)
dinyada sUrdurdlebilirlik raporlamasi performans dlgciminde yaygin olarak
kullanilan endekslere érnek olarak verilebilir (Dénmez ve Tagkin, 2023: 224). Bu
endekslerden DSJI, dunyadaki ilk strdurdlebilirlik endeksidir ve 1999 yilinda
uygulamaya gecmistir. DSJI Endeksini takiben 2000 yilinda uygulamaya
konulan FTSE4Good Endeksi, agirlikli olarak isletmelerin CSY alanlarindaki
performanslarini dlgimleyen bir endekstir (Ozerhan ve Sultanoglu, 2018: 66).
Dinya Ekonomik Forumu tarafindan olusturulan ESI Endeksi ise 148 Ulke icin
belirlenmis 68 gostergeden turetilmis bir endekstir. Endekse ait gostergeler;
cevre sistemleri, gevresel streslerin azaltimasi, insan savunmasiziiginin
azaltlmasi, sosyal ve kurumsal kapasite, kiresel yonetim olmak Gzere 5 farkli
bileseniicermektedir (Gedik, 2020: 204). Turkiye'de ise dunyadaki uygulamalara
benzer bigimde 2014 yilinda BIST Surdurdlebilirlik Endeksi olusturulmustur. Bu
Endeks, hisseleri Borsa istanbul'da islem géren kurumsal sirketler arasindan
surdurulebilirlik performansi yuksek olan sirketlerin siralandigi bir endekstir.
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2.4. Sirdurulebilirlik Givence Denetimi Standartlari

Dinyada 2008 yilinda Sosyal ve Etik Hesap Verilebilirlik Enstitisd
tarafindan yayinlanan "AA1000AS Hesap Verilebilirlik GUvence Standard” ile
2013 yilinda Uluslararasi Denetim ve Guvence Standartlari Kurulu (IAASB-
International Auditing and Assurance Standards Board) tarafindan yayinlanan
“IASE3000 Guvence Denetimi Standardl’, surdurdlebilirlik givencesi de
dahil olmak Uzere tum glUvence denetimlerinde kullanilan iki temel Standardi
olusturmaktadir (Simnett vd., 2022: 247). Turkiye'de ise guvence denetimi
calismalarina yonelik KGK tarafindan resmiolarak onaylanmis bes farkligivence
standardi bulunmaktadir. Bu standartlar asagidakilerden olusmaktadir:

i) GDS 3000 Tarihi Finansal Bilgilerin Bagimsiz Denetimi veya Sinirli
Bagimsiz Denetimi Digindaki GUvence Denetimleri,

i) GDS 3400 ileriye Yonelik Finansal Bilgilerin incelenmesi,
i) GDS 3402 Hizmet Kurulusundaki Kontrollere lligkin Givence Raporlari,
iv) GDS 3410 Sera Gazi Beyanlarina iligkin Givence Denetimleri,

v) GDS 3420 Bir izahnamede Yer Alan Proforma Finansal Bilgilerin
Derlenmesine iligkin Raporlama Yapmak Uzere Ustlenilen Givence Denetimleri.

Belirtilen standartlardan GDS 3400, 3402 ve 3420 finansal bilgi ve
aciklamalarin givence denetimi calismalanyla ilgilidir. GDS 3000 ve 3410 ise
surdurUlebilirlik aciklamalari da dahil olmak Uzere finansal nitelikte olmayan
aciklamalarin guvence denetimlerinde kullanilabilmektedir. Bununla birlikte
surdurUlebilirlik agiklamalarinin denetimi 6zelinde olusturulmus tek bir glvence
standardi bulunmaktadir. llgili Standart, IAASB tarafindan 20 Eylul 2024
tarihinde onaylanan SGDS (ISSA- International Standard on Sustainability
Assurance) 5000 Surdurulebilirlik Givencesi Uluslararasi (Taslak) Standardidir.
Bu Standardin nihai halinin 2025 yili igerisinde yayinlanmasi 6ngorilmektedir.
Standart kapsaminda guvence denetimine konu olacak surdurulebilirlik
raporlarina iliskin raporlama doéneminin ise 15 Aralik 2026 ve sonrasini
kapsayacagi belirtilmistir. Dolayisiyla isletmelerin 2026 raporlama donemine
ait surdurulebilirlik raporlarinin givence denetimlerinde SGDS 5000 en erken
2027 yll igerisinde aktif olarak kullanilabilecektir. Bu yuzden uygulamada
surdurulebilirlik raporlarinin givence denetimi ¢aligmalari, 2027 yilina kadar
KGK'nin 5 Eylul 2024 tarihli duyurusunda da belirtildigi dzere GDS 3000 ve
34103 gore yurutilecektir (KGK, 2024a: 2).
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GDS 3000, isletmelerin finansal bilgilerinin bagimsiz denetimi ve
sinirl bagimsiz denetimi disindaki guvence denetimi hizmetleri ile ilgili genel
hukumleri igcermektedir (KGK, 2024b: 5). Bu Standart, tim givence denetim
standartlarinin anayasasi niteligindedir ve herhangi bir givence denetimi
hizmeti icin genel cerceve olusturan bir rehber olarak degerlendirilmelidir (Ural
ve Yanik, 2022: 509). GDS 3000, SGDS 5000 (TaslaK) ile kargilastirildiginda
GDS 3000'nin genel bir givence, SGDS 5000'in ise surdurulebilirlik givence
denetimlerine 6zel tasarlanmis spesifik bir givence standardi niteliginde oldugu
gorulmektedir (IAASB, 2024: 7). SGDS 5000, bu niteligi ile diger tum givence
denetimi standartlar arasinda ayri bir konuma sahip bulunmaktadir. GDS
3410 ise spesifik olarak isletmelerin sera gazi agiklamalarina iliskin glvence
verilmesi ile ilgili hukumleri icermektedir. Standardin amaci isletmelerin sera
gazi aciklamalarinin 6Gnemli bir hata veya hile icerip icermedigine yonelik makul
veya sinirl givence verilmesidir (KGK, 2023: 1).

3. LITERATUR INCELEMESI

Bu bolumde ulusal ve uluslararasi literatirde surdurdlebilirlik,
surdurulebilirlik raporlart ve/veya guvence denetimi adi yayinlanmis olan
akademik makaleler incelenmistir. Literatur incelemesi, ¢alismanin zaman ve
kapsam kisitlart ile konuyla ilgili en giincel standartlarin yarurluge giris tarihleri
de dikkate alinarak son bes yil (2020-2024) ile sinirlandinlmistir. Literatur
incelemesinin sonuglari, genel itibariyla surdurtlebilirlik raporlamasinin hendz
tatmin edici dizeyde sadlanamadigini ve bu alandaki denetimlerin yeterli
olgunluga ulagmadigini gdstermektedir.

Amoaka vd. (2023), Gana'daki Uretim isletmelerinde anket veri toplama
yontemi ile yaptiklar arastirmada sUrdurUlebilirlik denetimi calismalarinda ic
denetim etkinligi, risk yonetim sureci ve surdurulebilirlik farkindaligr arasinda
pozitif iliski oldugunu tespit etmiglerdir. Donmez ve Tagkin (2023), ilag
endustrisinde gonullu olarak GRI Standartlar kapsaminda surdurulebilirlik
raporu yayinlanan 15 farkli isletmenin strdardlebilirlik raporlarini igerik analizi
yontemi ile inceleyerek bu isletmelerin gevresel etkilere karsi duyarliliklarinin
surdurulebilirlik raporlarina yansima dizeyini 6lgmuastur. Arastirmanin sonuglari,
isletmelerin gevresel duyarliliklarinin sdrdUrulebilirlik raporlarina  yansima
sekli ve duzeyi konusunda herhangi bir standardizasyonun saglanamadigini
gostermistir.
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Sayar ve Ozdemir (2022), surdurilebilirlik raporlamasini genisletilmis
dis raporlama ve guvencesi agisindan ele almis ve surdurulebilirlik raporlar ile
finansal raporlarin yakinsamasinda genisletilmis dis raporlama ve givencesi
yaklasimini bir ¢ozium Onerisi olarak sunmustur. Tang ve Ekinler (2022,
arastirmalarinda isletmelerin strdurulebilirlik raporlarinda agiklanan sera gaz
salimi duzeyleri ve bunun surddrulebilirlige olan katkisiniincelemistir. Arastirma
sonucunda igletmelerin sera gaz salimi dizeyini azaltmasinin isletmelerin
surdurulebilirligini bunun da tum dunyanin surdurdlebilirligini olumlu yonde
etkileyecedi vurgulanmistir. Temiz vd. (2022) ise igletmelerin surdurdlebilirlik
raporu yayimlama ve bu raporlara iliskin bagimsiz guvence hizmeti alma
kararlarinda etkili olan faktorleri birden fazla istatistiki yontem kullanarak
incelemigtir. inceleme sonucunda isletmelerin  strdurdlebilirlik  raporu
yayimlama olasiliklarini en fazla artiran faktorler; isletme buyuklugu, kaldirag ve
karhlik oranlar, yonetim kurulu buyuklugu, kadin Gye orani ve surdarulebilirlik
performansi olarak belirlenmistir.

Sultankhanova ve Yanik (2021a), isletmelerin strdurlebilirlik raporlarinin
guvenilirligi Uzerinde guvence denetimi calismalarinin gerekliligini, anket ve
yluz yuze gorusme yontemlerini kullanarak degerlendirmislerdir. Ulasilan
sonuglar ¢alismaya katilan farkli kesimlerin agirlikli olarak surdurulebilirlik
raporlarinin givence denetiminden gegcmesi gerektigi gorusinU destekledigini
gostermistir. Calismada katlimcilarin givence denetim hizmeti gereKliligini
destekleyen gorUsu agisindan surdurdlebilirlik raporlarinda en gok hangi
surdurulebilirlik konusuna agirlik verdigi de ortaya cikarnlmistir. Sultankhanova
ve Yanik (2021b), ayni yil igerisinde kaleme aldiklari bir bagka galismada finansal
bilgi kullanicilarinin strdurulebilirlik raporunun 6nemi konusundaki goruslerini
ve guvence denetiminin gerekKliligi konusundaki alglarini anket yontemi
ile dlcmuistur. Calismada surdurulebilirlik ve glvence denetimi raporlarinin
6nemi konusunda finansal bilgi kullanicilaninin gérdslerinin alinmasinin dnemi
vurgulanmistir.

DeSimone vd. (2020), arastirmalarinda risk degerlendirme sureci, ic
denetim fonksiyonu, sirduUrtlebilirlik raporlar ve surdurilebilirlik denetimi
arasindaki iliskiyi incelemistir. Arastirma sonucunda i¢ denetciler tarafindan
yurUtilen risk degerlendirme sureci ve surdUrUlebilirlik denetimi arasinda
pozitif bir iliski oldugu tespit edilmistir. Ayrica arastirmanin sonuglari, cevresel
hassasiyetleri olan, buyuk dlgekli ve surdardlebilirlik raporu yayinlanan
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isletmelerin Anglo-Sakson Ulkelerine kiyasla cok daha yiksek oranda ic
denetim fonksiyonunu surdurulebilirlik denetimi galismalarina entegre ettigini
gostermistir. Celayir (2020) calismasinda, BIST Surdurulebilirlik Endeksinde
yer alan ve surdurdlebilirlik raporu yayinlanan isletmelerden surdurulebilirlik
raporlarina iliskin bagimsiz givence denetimi hizmeti alan isletmelerin
agirhgini incelemistir. Calisma ile arastirmaya konu isletmelerin  agirlkl
kisminin surdurdlebilirlik raporlarina iliskin bagimsiz givence denetimi almadig
tespit edilmistir. Yesilcelebi (2020), denetlenen igletmelerin surdurulebilirlik
raporlari yerine isletmeleri denetleyen bagimsiz denetim sirketlerinin kendi
surdurulebilirlik raporlarina ne derece 6nem verdigini ortaya koymak amaciyla
icerik analizi calismasi uygulamistir. Analiz sonucunda Turkiye'de faaliyet
gosteren bagimsiz denetim sirketlerinin sdrdurdlebilirlik konusuna dusuk
dizeyde ilgi gosterdigi tespit edilmistir.

LiteratUr incelemesinin sonuglari, akademik ¢alismalarda genel olarak
surdurulebilirlik gbvence denetiminin bagimsiz denetimin mevcut paradigmalari
icerisinde yUrUtiUlmesinin yaratabilecegi tehditlerin ve zorluklarin ihmal
edildigini gdstermistir. Mevcut literattrde; surdurilebilirlik givence denetiminde
bagimsiz ve i¢ denetim etkinligi, strdurulebilirlik givence denetiminin faydalari
ve dnemi, isletmeleri strdurdlebilirlik givence denetimine yonelten sebepler
ve bu konudaki farkindalik duzeyleri gibi konulara odaklanildigr gortimektedir.
Bu calismada mevcut literatirdeki genel egilimin aksine surdurulebilirlik
guvence denetiminin bagimsiz denetim fonksiyonunda yaratabilecedi cesitli
tehditler ve zorluklar metodolojik olarak degerlendirilmistir. Calisma bu yonuyle
diger calismalardan farkli olarak surdurdlebilirlik givence denetimi konusu ile
ilgili farkl bir odak noktasina isaret etmekte ve konuyu farkli bir perspektif
Uzerinden ele almaktadir.

4. BAGIMSIZ DENETIM KAPSAMINDA SURDURULEBILIRLIK GUVENCE
DENETIMi

4.1. Bagimsiz Denetim ve Sirdirilebilirlik Givence Denetimi iligkisi

Genel kabul gormus tanimiyla bagimsiz denetim; isletmelerin finansal
bilgilerinin dogruluk ve guvenilirliginin saglanmasi amaciyla finansal tablolarin
ve aciklamalarin Uluslararasi Finansal Raporlama ve Muhasebe Standartlarina
(TFRS ve TMS) uygunlugu konusunda makul veya sinirl diizeyde bir goris
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vermek amaciyla bagimsiz bir uzman tarafindan yapilan kanit toplama ve
degerlendirme surecidir. Surdurulebilirlik glvence denetimi ise isletmelerin
sUrdurUlebilirlik  raporlarinin - StrdUrdlebilirlik  Raporlama  Standartlarina
(TSRS'lere) uygunlugu ve dogrulugu konusunda makul veya sinirli givence
saglayacak yeterli ve uygun denetim kanitlarinin toplanmasi amaciyla gerekli
denetim tekniklerinin uygulanarak dederlendirilmesi ve rapora baglanmasi
olarak ifade edilmektedir (KGK, 2024c: 1). Bagimsiz ve surdurulebilirlik glivence
denetimi faaliyetleri karsilastinldiginda surdurulebilirlik givence denetiminin
bagimsiz denetimden ¢ok daha genis bir kapsama sahip oldugu gorilmektedir.
Bagimsiz denetim ve surdurilebilirlik glvence denetiminin teorik tanimlarindan
vetemel 6zelliklerinden hareketle gesitli kriterler agisindan yapilan karsilastirma
Tablo 1'de 6zet olarak sunulmustur. Tablonun hazirlanmasinda daha 6nce
Ding ve Atabay (2016: 1534)in bagimsiz denetim ve givence denetimi
karsilastirmasina benzer bir yaklasim izlenmistir.

Tablo 1: Bagimsiz Denetim ve Sudrdurdlebilirlik Guvence Denetimi
Karsilastirmasi

Karsilagtirma Kriteri Bagimsiz Denetim Sirdirilebilirlik Givence Denetimi
o Finansal bilgiler Surdurulebilirlik ile ilgili bilgiler
1) Denetlenen bilginin tird e
(finansal raporlar) (strdurulebilirlik raporlari)
2) Denetlenen verinin niteligi Daha somut ve nicel Daha soyut ve nitel
3) Denetim 6lgity TFRS/ TMS TSRS
4) Denetgi tury Bagimsiz denetgi Surdurdlebilirlik denetgisi
5) Denetim raporu tird Bagimsiz denetim raporu Surdurdlebilirlik denetim raporu
6) Rapor hedef ana kitlesi Yatinmcilar Sinirlandinimamig
7) Onemlilik tespiti Finansal dnemlilik Finansal ve gifte dnemlilik
8) Guvence turl Makul veya sinirl giivence Sinirh giivence?

Kaynak: Yazar tarafindan hazirlanmistir.

Surdurulebilirlik  glvence denetimleri, surdUrUlebilirlik  denetgileri
tarafindan yuritilebilmektedir. Onceki yillarda bagimsiz denetim ve danigsmanlik
sirketleri, mUhendislik sirketleri veya sertifikall strdurulebilirlik uzmanlar
tarafindan yerine getirilebilen surdurdlebilirlik denetgiligi yetkisi, Avrupa'daki

2- Guvence denetimi galismalari sonucunda “makul” veya “sinirll” dizeyde givence saglanabilmektedir. Bununla
birlikte mevecut uygulamada sirdirUlebilirlik raporlarinin denetimine iliskin verilen givencelerin sadece sinirli
guvence seklinde olmasi, heniz makul dizeyde bir givenceye gegilememis olmasi ve KGK tarafindan da
bu denetimlerin sinirli giivence ile baglayacak olmasinin ilan edilmesi sebebiyle surdUrdlebilirlik glvence
denetimlerindeki glvence turd diger givence denetimlerinden farkli olarak Tablo 1de sadece “sinirli givence”
olarak dikkate alinmistir.
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dizenlemelere paralel olarak Turkiye'de de 2024 yili itibariyla sinirlandinimistir.
KGK tarafindan hazirlanarak goruse sunulan Surdurulebilirlik Denetimi Taslak
Yonetmeligi'ne gore, surdurUlebilirlik alaninda givence denetimi dolayisiyla
surdurulebilirlik denetgiligi yapmaya yetkili kisiler sadece KGK tarafindan
yetkilendiriimis  bagimsiz denetcilerle sinirlandinlmistir (KGK, 2024c: 2).
Dolayisiyla surdurdlebilirlik  denetgileri ayni zamanda badimsiz  denetgi
sertifikasina sahip Kisiler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. KGK tarafindan 5 Eylul
2024 tarihli 32563 sayill Resmi Gazete'de ilan edilen karar ise surdurulebilirlik
raporlarinin givence denetimini zorunlu hale getirmistir (KGK, 2024a: 1). Bu
dizenleme bagimsiz denetgileri, sUrdurUlebilirlik glvence denetiminin yasal
olarak yetkili tek denetcileri pozisyonuna getirmistir. Boylelikle sirdurulebilirlik
guvence denetiminin farkllh uzmanhda sahip Kkisiler tarafindan yerine
getirilmesinin, surdurdlebilirlik givence denetimlerinin kalitesi Uzerinde de
farklilasma yaratabilecedine yonelik endiseler ortadan kalkmistir. Ayrica yapilan
degisiklik ve dizenlemeler bir bitln olarak bagimsiz denetimi surdurulebilirlik
guvence denetimine yakinsamistir.

Uygulamada musteri isletmelerin, bagimsiz ve surdurulebilirlik givence
denetim hizmetlerini ayni bagimsiz denetim sirketinden almasi olumlu yonde
bir yaylma etkisi yaratabilmekte ve suUrdurulebilirlik givence denetiminin
kalitesine olumlu katki saglayabilmektedir. Bagimsiz denetcilerin bagimsiz
denetim faaliyetlerini yurUtirken musteri isletme hakkinda edindigi énemli
derecede belirli ve sektore 6zgu nitelikteki bilgiler, surdurulebilirlik givence
denetimleriyle yakindan iliskili olabilmektedir. Bu bilgiler, surdurulebilirlik
guvence denetimi sozlesmesine entegre edilebilmekte ve sirdurulebilirlik
guvence denetimi faaliyetlerinde de kullanilabilmektedir. Sonuc olarak ayni
muUsteri isletmeye ait bagimsiz denetim ve surdUrulebilirlik givence denetimi
sozlesmelerinin  birlestiriimesi, musteri isletmenin surdurulebilirlikle ilgili
onemli bilgilerinin daha iyi anlasilmasina olanak saglamakta ve surdurulebilirlik
guvence denetimiraporlarinda agiklanan givencenin kalitesini yukseltmektedir
(Barbadillo ve Ferrero, 2022: 461).

Kapsami ve 6nemi itibariyla bagimsiz denetim, surdurdlebilirlik givence
denetiminin kalitesine olumlu yonde etki edebilmektedir. Bununla birlikte
bagimsiz denetimin surdurulebilirlik givence denetimi alaninda olumlu yénde
yayllma etkisi yaratabilmesi kolay bir stre¢ degildir. Strdurilebilirlik givence
denetiminin asagidaki baslk altinda ayrintili olarak yer verilmis olan kendine
6zgu yapisal kisitlari ve zorluklari bu sureci guglestirebilmektedir.

48 | Sayistay Dergisi - Sayr: 136
Mart - 2025



Bagimsiz Denetimde Yeni Paradigma: Surdurdlebilirlik Givence Denetimi

4.2. Sirdurilebilirlik Givence Denetiminin  Bagimsiz Denetim
Metodolojisinde Yaratabilecegi Tehditler ve Zorluklar

Surdurtlebilirlik guvence denetimi bagimsiz denetgiler icin yeni
ve bilinmeyen bir denetim alani olusturmaktadir. Bagimsiz denetimin
surdurulebilirlik guvence denetimine yakinsamasi, bagimsiz denetgilerin konfor
alanlarindan ¢ikarak farkl bir alana ge¢cmelerini gerektirmektedir. Bunun temel
sebebi; strdurulebilirlik givence denetiminde ve bagimsiz denetimde denetime
konu olgularin farkliik géstermesidir. SUrdurUlebilirlik givence denetimlerinde
denetimin konusunu olusturan surdurdlebilirlik raporlari CSY boyutlariyla
bagimsiz denetimin konusunu olusturan finansal raporlardan oldukca kapsamli,
karmasik ve Karsilastinimasi zor nitelikteki bilgi ve verileri icermektedir.
Surdurtlebilirlik raporlarinin kendine 6zgi yapisal kisitlari, bagimsiz denetcilerin
islerini zorlastirmaktadir. S6z konusu yapisal kisitlar asagidaki gibi siralanabilir
(Ducsai, 2020: 46-47):

e SUrdurulebilirlik raporlarinin ortalama dizeyde bilgiye sahip, herhangi
bir sektorde spesifik bir uzmanhgr bulunmayan okuyucu icin
anlasilmasi zor ve karmasik birden fazla sayida faaliyet géstergesini
icermesi,

e Surdurulebilirlik raporlarinda karsilastirma veya kiyaslama yapilacak
metriklerin belirsizolmasi veisletmeler tarafindan belirtilen metriklerin
dusUk ya da yuksek olduguna yonelik soru isaretlerinin bulunmasi,

e SUrdUrUlebilirlik raporlarinin sayfa sayilarinin ve hacminin yorum
yapma, onemli noktalari yakalama ve degerlendirme acisindan
kullanissiz olmasi,

e SUrdurulebilirlik raporlarinin hedef ana kitlesinin ve bu raporlarin hangi
bilgiyi sagladiginin kesin olarak belli olmamasi,

e SUrdurUlebilirlik  raporlarinin - gvenilirliginin,  kredibilitesinin ~ ve
raporlarda agiklanan goruslerin subjektif nitelik tagimasi ve raporlarin
hazirlanmasinda kullanilan prosedurlerin guvenilirliginin tartismali
olmasi,

e isletmelerin surdurdlebilirlik raporlarini tamamen kendi istedikleri
sekildebigimlendirebilmesiveraporlarinkamuoyunaagik versigyonlarini
kendi isteklerine gore filtreledikten sonra erisime sunabilmesi.
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Yukarida belirtilen yasal kisitlardan son ikisi, strdUrtlebilirlik raporlamasi
ile ilgili standart koyucu organlar tarafindan belirlenen surdurulebilirlik
raporlamasi standartlar ve raporlama cercevesi ile sinirlandirilabilmektedir.
Benzer sekilde ikinci kisitin etkisinin de zellikle SGDS 5000'in uygulanmaya
baslamasiyla birlikte kademeli olarak azaltilabilecedi stylenebilir. Nitekim
SGDS 5000e kadar gelen suregte isletmelerin surdurilebilirlik raporlarinda
kullanacaklari metrikleritamamen kendilerinin se¢cmesi ve belirlemesine yonelik
taninan serbestlik, bu Standart ile ortadan kalkmaktadir. Surdurulebilirlik
raporlarinin dogasindan kaynaklanan diger yapisal kisitlar ise mevcut dig
denetim metodolgjisi ile hendz aslilabilecek dizeyde degildir.

Ote yandan surdurulebilirlik raporlarina guvence verilmesine iligkin
bagimsiz denetgiler Uzerindeki baskilar her gegen gun artmaktadir. Bagimsiz
denetgiler, stz konusu yapisal kisitlar ve baskilari asmak adina geleneksel ve
modern bagimsiz denetimdeki alisilagelmis prosedurleri ve teknikleri uygulama
egilimi gosterebilmektedir. Nitekim Buica vd. (2021: 708), surdurulebilirlik
guvence denetiminde kullanilan bagimsiz denetim tekniklerinin finansal
tablolarin  denetimine iligkin herhangi bir bagimsiz denetimde kullanilan
tekniklere cok benzer oldugunu tespit etmistir. Bununla birlikte bu durum her
iki denetim tUrU arasinda metodolojik agidan gesitli tehditleri ve zorluklari agiga
cikarabilmektedir. S6z konusu tehditler ve zorluklar; metodolojik uygulanabilirlik
zorluklari, sosyal arzular ile ekonomik gercekliklerin zithgina iliskin zorluklar,
gorunuste glvence yanilsamasi tehdidi, bagimsiz denetci kaynakli tehditler,
muUsteri isletme kaynakli tehditler ve etik tehditler olmak Uzere alti farkli baslik
altinda 6zetlenmistir.

4.21. Metodolojik Uygulanabilirlik Zorluklari

Metodolojik uygulanabilirlik ile ilgili zorluklar denetime konu verilerin
niteligi ve kapsami ile onemlilik dUzeyinin tespitine iliskin kisitlardan
kaynaklanmaktadir.

Surdurulebilirlik givence denetimlerinde nitel verilerin goklugu ve bu
verilerin finansal verilerin denetiminde kullanilan bagimsiz denetim tekniklerine
uygun olmamasi metodolojik bir Kisit olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Odwyer,
2011: 1259). Surdurulebilirlik raporlarindaki pek gok veri bagimsiz denetimdeki
verilerin  aksine ¢ift tarafll kayit sistemindeki muhasebe kayitlarina
dayanmamaktadir. Bu yizden surdurdlebilirlik givence denetimindeki veriler
farkli turdeki onemli yanlislik risklerine sebep olabilmektedir (Canning vd.,,
2019: 2).
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Bilindigi Uzere klasik bagimsiz denetim metodolgjisi; somut kanitlara,
dogrulanabilir islemlere ve verilere dayanmaktadir. Ornegin, bagimsiz denetciler
isletmelerin surekKliligi ile ilgili varsayimlarini tahmini risk modellerini kullanarak
degerlendirebilmekte ve kanit toplayabilmektedir. Gelecege yonelik belirsizligin
yUksek oldugu, uzun vadeli iklim projeksiyonlari gibi strdirulebilirlik konularinda
ise bagimsiz denetgilerin buguni ve yakin geleceg@i somut verilere ve kanitlara
dayal olarak basitce tahmin etmesi uygulamada oldukga zorlasmaktadir.
Bu durum temelde kanitlarin subjektifliginden ve verilerin karmasikligindan
kaynaklanmaktadir. Surdurdlebilirlik givence denetimi metodolojisi, bagimsiz
denetim metodolojisinin aksine daha soyut ve nitel veriler Uzerine kuruludur.
Bu dogrultuda bagimsiz denetcilerin somut ve nicel verilerin aksine biyuk
dlcude soyut ve belirsiz olan nitel verilerle (biyolojik cesitlilik riskleri, itibar
riskleri gibi) ilgilenmesini gerektirmektedir (Harrer ve Lehner, 2024: 2). Ayrica
surdurulebilirlik  aciklamalarinin - seffaflik ve Kkarsilastirmasinin  saglanmasi
da bagimsiz denetime kiyasla oldukga guctir (Talbot ve Boiral, 2023:
2303). Surdurdlebilirlik verileri, finansal verilerin aksine ¢ok fazla cesitlilik ve
dediskenlik gdsterebilmektedir. Bu yuzden surdirilebilirlik ile ilgili karmasik
nitelikteki verilerin standardizasyonunun saglanmasi ve denetlenmesi bagimsiz
denetimde oldugu kadar kolay degildir (Harrer ve Lehner, 2024: 2).

Surdurulebilirlik givence denetimi sozlesmeleri teorik olarak bagimsiz
denetim sozlesmeleri ile benzer dzellikler tasiyabilmektedir. Bununla birlikte
sozlesme kapsaminda saglanan guvence gordsundn sekli iki denetim turd
arasindaki kapsam farkliligini agikca ortaya koymaktadir. Buna gére bagimsiz
denetimde bagimsiz denetgiler makul duzey gibi yuksek oranda bir glivence
saglayabilirken surdurulebilirlik givence denetimlerinde givence dizeyinin
sinirl givence seklinde oldugu ve daha dusuk bir givence duzeyini temsil ettigi
gorulmektedir (Carrington, 2019: 157-158). Ayrica surdurulebilirlik givence
denetimi ve bagimsiz denetim galismalarindaki 6nemlilik dizeyi de kapsam
acisindan farklilk gdstermektedir.

Surdurtlebilirlik ~ givence  denetimlerinde  onemlilik ~ dizeyi
dederlendirmesi sadece denetlenen igletmenin surdurdlebilirlik konulariyla
sinicli degildir. iigili énemlilik dUzeyinin tespiti denetgilerin, isletmenin
surdurdlebilirlikle ilgili konu ve problemlerinin isletme ilgili tim taraflar Uzerindeki
etkisinin degerlendirmesini de icermelidir (Canning vd., 2019: 7). Bu noktada
bagimsiz denetimde gegerli olan finansal dnemlilik kavraminin strduralebilirlik

Sayistay Dergisi - Sayr: 136 | 51
Mart - 2025



Bagimsiz Denetimde Yeni Paradigma: Surdurdlebilirlik Givence Denetimi

guvence denetimlerinde “finansal 6nemlilik ve cifte 6nemlilik” kavramina
dondstigu ve onemlilik dizeyi degerlendirmesinin kapsaminin genisledigi
sonucuna ulasilabilir. Onemlilik dizeyinin tespiti tim denetimlerde oldugu gibi
surdurulebilirlik guvence denetimlerinde de kritik bir rol oynamaktadir. Bununla
birlikte strdurulebilirlik giivence denetimlerindeki nitel unsurlarin denetgilerin
onemlilik dizeyi tespitini nasil etkiledigine yonelik olarak literatirde oldukca
sinirl arastirma yer almaktadir.

Moroney ve Trotman (2016: 571)In arastirmasina gore surdurdlebilirlik
guvencedenetiminde dnemliliktespitine etkieden ikitemel faktorbulunmaktadir.
Bunlar; denetim sozlesmesiihlallerive toplumsal etkilerdir. Arastirma sonuglarina
gbre bagimsiz denetgiler genel olarak bagimsiz denetimlerdeki finansal
onemlilik dizeyini surdurdlebilirlik givence denetimlerindeki finansal onemlilik
duzeyinden yuksek tutmaktadir. Ozellikle denetim sézlesmesinde herhangi bir
sozlesme ihlalinin bulunmadi§i durumlarda iki denetim calismasindaki dnemlilik
dizeyi arasindaki fark artmaktadir. Bununla birlikte isletmenin faaliyette
bulundugu Ulkedeki surdurulebilirligin tesviki ile ilgili toplumsal etkilerin arttigi
durumlarda bu fark azalmaktadir. TUm bu bilgiler dogrultusunda surdurulebilirlik
guvence denetimlerinde ©nemlilik dizeyinin tespiti konusunun, bagimsiz
denetgiler tarafindan klasik bagimsiz denetim metodolojisinden daha farkli ve
kapsamli sekilde ele alinmasi gerektigi gordlmektedir.

4.2.2. Sosyal Talepler ile Ekonomik Gergekliklerin Zithgina iligkin
Zorluklar

Yatinmcilar ve isletme ilgili paydaslar uzun vadeli iklim etkileri gibi
surduruUlebilirlikle ilgili sosyal talepleri dogrultusunda bagimsiz denetcilerden
netlik beklemektedir. Bagimsiz denetcilerin oldukga belirsiz nitelikteki
sUrdurulebilir gelecek senaryolarina yonelik net bir 6ngdrd sunmasi ise
gergekei olamamaktadir. Bu noktada surdirulebilirlik glivence denetimlerinde
bagimsiz denetcilerin givence incelemelerinin icerigi ile mesleki uzmanliklari
tartismaya acik iki konu olarak karsimiza gikmaktadir (Harrer ve Lehner, 2024:
2-3). Ayrica bagimsiz denetgiler strdurulebilirlik gtivence denetimleri sirasinda
sUrdurUlebilirlik hakkinda higbir sey bilmeyen, suUrdurulebilirlik  politikalar
oldukga yetersiz igletmeler ile karsi karsiya kalabilmektedir. S6z konusu
isletmelerin ekonomik hedefleri surdurulebilirlik hedefleriyle celisebilmektedir.
Bu baglamda sosyal ve ekonomik taleplere ayni anda ulasiimasinin mimkuin
olmamas! surdirdlebilirlik givence denetimlerinde cgeliskili durumlan acig
cikarmaktadir. S6z konusu geliskiler arasinda denge kurma ihtiyaci, denetgileri
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mesleki uygulamalarini, isletme ile ilgili paydaslarin ve muisteri isletmelerin
taleplerine uygun hale donustirmeye hatta gerekli hallerde mesleki
profesyonelliginden 6din vermeye yonlendirebilmektedir (Gaudy ve Malsch,
2023: 271-273). Tum bunlarn bir butun olarak surdurdlebilirlik guvence
goruslerinin guvenilirligini olumsuz etkileyebilecegi soylenebilir.

4.2.3. Gorinusgte Guvence Yanilsamasi Tehdidi

GorunUste glUvence yanilsamasl tehdidi, uluslararasi literatirde
hipergerceklik  (hyperreality), ytzeysel dogrulama (superficiality —of
verification), yesil aklama (greenwashing) ve yesil sessizlik (green-hushing)
kavramlari ile iliskilendirilmektedir. Surdirdlebilirlik glvence denetimlerinin
bagimsiz denetciler tarafindan mevcut denetim tekniklerine siki sikiya bagl
kalinarak yurdtulmesi givence ile ilgili onemli bir riski agiga cikarmaktadir.
Surdurulebilirlige 6zgt metriklerin derinligi ve farkll karakteristigi dikkate
alinmadan yurdtulen bir denetim c¢alismasi gergcekte olmayan, sadece
gorinUste mevcut olan yuzeysel bir glvence yanilsamasina hatta yesil
aklamaya sebep olabilmektedir. Nitekim Uretim, tUketim ve yatinm kararlarinin
sekillenmesinde cevresel hassasiyetlerin etkili rol oynadidi bir dénemde,
isletmelerin ve Urtnlerinin ¢cevresel performansina iliskin aldatici izlenim verme
cabalarinda da artis gozlemlenmektedir (Sapmaz Veral, 2022: 101). Bu tUr bir
guvence yanilsamasi, isletmelerle ilgili tm paydaslar yanlis yonlendirerek bir
butdn olarak denetim sektdrunun itibarini olumsuz etkileyecek ciddi risklere
sebep olabilecektir.

Surdurtlebilirlik  givence  denetimlerinde  gérinUste  glvence
yanilsamasina neden olan bes temel faktor bulunmaktadir. Bu faktorler;
denetgilerin yetkinlikleri, mesleki izomorfizm, musteri isletmenin guvence
sUrecindeki hakimiyeti, dogrulama surecinde kullanilan sembolik teknikler
ve guvence gorustu aciklamalarinin  netlik durumundan olusmaktadir
(Boiral ve Saizarbitoria, 2020: 4). Surdurulebilirlik guvence denetimleri
bagimsiz denetgilerin temel yetkinliklerinin 6tesinde spesifik uzmanliklar
gerektirmektedir. Denetgilerin mesleki izomorfizmin etkisiyle surdurdlebilirlikle
ilgili kompleks faktorleri dikkate almadan genel denetim proseddrlerini
uygulamasi cesitli bilgi yanilsamalarina sebep olabilecektir. Diger yandan
mUsteri isletmenin glvence denetimi strecindeki asiri hakimiyeti, denetgilerin
bagimsizigini olumsuz etkileyebilecektir. Boyle bir ortamda ticari kaygilar
sebebiyle denetim sirketlerinin sundugu givence denetimi ve danismanlig
hizmetleri de i¢ ice gegebilecektir (Boiral ve Saizarbitoria, 2020: 5).
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Surdurulebilirlik guvence denetimi yapisi geregi genis kapsamli ve
degisken konseptlere oldukga cok acik bir alandir. Bagimsiz denetcilerin
isletmelerin belirttigi strdurulebilirlik agiklamalarinin Gtesinde surdurulebilirlik
calismalari ve isletmelerin strdirdlebilirliginin degerlendiriimesinde direk olarak
rol almasi gerekmektedir. Bununla birlikte baz durumlarda bu faktdrlerden
bagimsiz olarak surdurdlebilirlik givence denetiminin kendisi yesil aklama
ve hatta yesil sessizlik tehdidi icerebilmektedir. Buna gore isletmelerin higbir
guvence duzeyinin ne yatinmci taleplerini ne de toplumun beklentilerini
karsilamasinin muhtemel olmadigini dusundigd durumlarda yesil aklama,
surdurulebilirlikle ilgili planlarini, hedeflerini yesil aklayici olarak etiketlenme
riskinden kaginmak igin kamuoyu ile paylasmaya gondlli olmadigi, sakladig
durumlarda ise yesil sessizlik riski artmaktadir (Free vd., 2024: 17).

SurdurUlebilirlik guvence denetiminin bagimsiz denetimin alt bir alani
olarak gordldugu ve sadece isletmelerin belirttigi CSY aciklamalarina denetgiler
tarafindan gUvence gorusu verildigi sembolik denetim teknikleri gercek anlamda
bir strdurulebilirlik glvencesi icin yetersiz kalabilmektedir. Etimolgjik ve elestirel
acidan uygulamadaki surdurulebilirlik givence denetimlerinin her zaman gergek
anlamda olmasi gereken bir surdurUlebilirlik glvence denetiminden en az bir
adim geride olacagi soylenebilir (Carrington, 2019: 171-173).

4.2.4. Misteri igletme Kaynakl Tehditler

Metodolojik  uygulanabilirlikle ilgili  kisitlarda  belirtildigi  Uzere
surdurulebilirlik  glvence denetimine konu olusturan  surdurdlebilirlik
aciklamalarinin seffaf ve karsilastirilabilir olmasi oldukga zordur. Talbot ve
Boiral (2023: 2303)'a gore bunun en temel sebebi bazi igletmelerin dzellikle
de kamu isletmelerinin sUrdurUlebilirlik performansi gostergeleri hakkinda ¢ok
az bilgi veya aciklamaya yer vermesidir. Bazi isletmelerin ise surdurulebilirlik
performansiyla ilgili Utopik veya idealize edilmis bir perspektif cizme egilimi
gostermesi bu duruma sebep olmaktadir. Benzer sekilde isletmelerin
faaliyetlerinin dunyadaki diger isletmeler Gzerindeki etkisini distnme, baska
isletmelere katki saglayabilme konusundaki hassasiyetleri ve surdurilebilir
kalkinma konusundaki yaklagimlar da birbirinden farkli olabilmektedir (Pizzi vd.,
2024:5).

Isletmelerin surdurdlebilirlik raporu hazirlama konusundaki farkindalig
ile personelin bilgi dizeyi ve yetkinligi de musteri isletme kaynakl kisitlar
kapsaminda degerlendirilebilir. Bagimsiz denetcilerin glvence incelemelerinin
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icerigi ve kullanacaklar is modeli surdUrdlebilirlik glvence denetiminden
gececek isletmeler tarafindan hazirlanan surdurulebilirlik raporlarinin kalitesine
bagl bulunmaktadir. Nitekim bu konuda yapilan arastirmalar bagimsiz
denetgilerin surdurulebilirlik guvence denetimlerindeki odak seviyesi ve
muUsteri isletmenin sUrdirdlebilirlik  raporlamasi  konusundaki  farkindalik
seviyesi arasinda pozitif bir korelasyon oldugunu géstermistir (Liu vd., 2023: 1).

Musteri isletme kaynakl tehditler ve zorluklar acgisindan dikkat
cekici bir diger nokta ise musteri isletmeden kaynaklanabilecek nispeten
dolayl kisitlardir. Feijoo vd. (2018: 221)'ne gare igletmelerin surdurdlebilirlik
aciklamalarinin yeterliligi  surdurulebiliflik guvence denetgisi secimine ve
faaliyette bulundugu Ulkeye gore degiskenlik gosterebilmektedir. Buna gore
denetginin dort buyuk denetim sirketinden biri ve faaliyette bulunan Ulkenin
surdurUlebilirlikle uygulamalarini tesvik eden bir Glke oldugu durumlarda bu
durum musteri igletmenin surdurdlebilirlik agiklamalarinin yeterliligini de olumlu
etkilemektedir.

4.2.5. Bagimsiz Denetgi Kaynakl Tehditler

Bagimsiz denetci kaynakl tehditlerin basinda bagimsiz denetgilerin
bagimsizigini  zedeleyebilecek tutum veya davraniglar  gelmektedir.
Surdurtlebilirlik raporlarinin yapisal ozellikleri denetim c¢alismalarinda nitel
verilerin subjektif olarak yorumlanmasini gerektirmektedir. Ayrica denetlenecek
musteri isletmeler de surddrulebilirlik konularinda bagimsiz  denetgilerin
tavsiyelerine ihtiyac duymakta ve bu konuda baski yapmaktadir. Bu durum
bagimsiz denetgileri sirdurdlebilirlik givence denetimi galigmalarinda danigman
gibi hareket etmeye yonlendirebilmektedir (Almeida ve Araujo, 2018:28).
Bagimsiz denetcilerin  surdurllebilirlik glvence denetimi  galismalarinda
danisman gibi hareket etmesi bagimsizligi zedeleyerek surdurulebilirlik givence
denetimi raporlarinin givenilirligine iligkin soru isaretleri olusturabilmektedir.
Ayrica bagimsiz denetgilerin etik tehditler bolumunde belirtilen etik digi
davranis veya tutumlar gostermesi de surdurUlebilirlik givence denetimlerinin
kalitesini olumsuz ydnde etkileyebilecektir.

Bagimsizlik ve etik digi davraniglara ek olarak bagimsiz denetgilerin
mesleki uzmanlk ve yetkinliklerinin yeterlilik seviyesi surdurulebilirlik
guvence denetimlerinin kalitesi igin tehdit olusturabilmektedir. SGrdurulebilirlik
aciklamalarinin belirsiz niteliginden 6tird bagimsiz denetgilerin 6zellikle mesleki
sUphecilik ve muhakeme yeteneklerinin her zamankinden daha iyi olmasi
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gerekmektedir. Ayrica bagimsiz denetgilerin surdurulebilirlikle ilgili denetim
konularinda yapay zeka gibi teknolojik araclann kullanimina yonelik yeni
yetkinlikler kazanmasi yesil aklama gibi problemlerle mUcadelede denetcilere
yardimci olabilecek ve sirdurulebilirflik glvence denetimlerinin  kalitesini
arttirabilecektir (Khan vd., 2024: 20). Bu yUzden bagimsiz denetci kaynakii
tehditlerin azaltiimasinda surdirilebilirlik gvence denetimi alanindaki spesifik
uzmanlik ve yetkinliklerin gelistirilmesine yonelik egitimlerin dizenlenmesine
ihtiyac oldugu soylenedbilir.

4.2.6. Etik Tehditler

Bagimsiz denetimde oldugu gibi strdurulebilirlik givence denetimlerinde
de denetgilerin denetim c¢alismalanini etik kurallara uygun olarak yerine
getirmesi beklenmektedir. Bununla birlikte denetcilerin  sdrdurulebilirlik
guvence denetimlerinde etik kurallara uyumunu etkileyen cesitli tehditler
bulunmaktadir. S6z konusu tehditler asagidaki gibi Gzetlenebilir (Boiral vd,,
2018: 1116);

i.  Denetgiler Gzerindeki ticari baskilar (denetimin kapsami ve Kalitesine
iliskin pazarlik etme, isletme yonetiminin kontrolU ele gecirmesi,
mesleki suphecilikten uzak agir iyimser tutum vb))

i. Denetim ve danigmanlik faaliyetlerinin ic ice girmesi (denetim
sOzlesmesi suresince musteri isletmeye danismanlik tavsiyelerinin
verilmesi, bagimsiz denetim hizmetinin danigsmanlik hizmetleri igin bir
vitrin olarak kullanilmasi, gérevlerin ayriligi ilkesine aykiriliklar vb))

ii. YUzeyseldogrulama sureci(sembolik givence gorusu veriimesi, dusiuk
guvence duzeyi fikrinin baskinlig, givence denetimi raporlarinda
teknik ve hukuksal dilin gizleme araci olarak kullaniimasi vb))

iv. Musteriigletme ile agir yakinlik (musteriigletme ile uzun sureli iligkiler
kurulmasi, mesleki sUphecilik yaklagimindan uzaklagsma, rotasyon
surelerine uyulmamasi vb.)

v. Duruma bagl diger dig etkenler (bolgesel ve Kulturel farkliliklar,
denetim sirketlerinin ticari olarak belli isletmelere bagimli olmasi,
denetgilerin profesyonellik dizeyinin farkliligi vb)

Boiral vd. (2018: 1120)'nin arastirma sonuclarina gore denetgiler
Uzerindeki ticari baskilar ve yuzeysel dogrulama sureci tehdidi, surdurulebilirlik
guvence denetimlerindeki en buyuk etik sorunu olusturmaktadir. Bilindigi Uzere
surdurulebilirlik guvence denetimlerinde denetgilerin uymasi gereken etik
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kurallara yonelik dizenlemeler hentz hazirlik asamasindadir. Bu dogrultuda
surdurulebilirlik givence denetimlerine 6zgu etik tehditler de dikkate alinarak
hazirlanacak etik kurallar setinin sirece deger katabilecedi sonucuna varilabilir.

5. SONUC VE ONERILER

Kurumsal yatinmcilarnin sdrdirdlebilirlikle ilgili yatinmlannin gogalmasi
ve surdurulebilir finans pazarinin giderek biyumesi sonucunda surdurdlebilirlik
raporu yayinlanan isletmelerin sayisi da her gecen gun artmaktadir. Yatinmclilar,
kredi kuruluslar, diger isletme ilgilileri ve bir bUtun olarak surdurtlebilir finans
pazarinin yanhs yonlendiriimemesi igin surdurllebilirlik raporlarinda yer
verilen surdurulebilirlik agiklamalarinin guavenilirliginin bagimsiz bir uzman
tarafindan onaylanmasi, en oncelikli konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
noktada bagimsiz denetcilere 6nemli gérey, rol ve sorumluluklar dusmektedir.
Mevcut bagimsiz denetim metodolojisi ve bagimsiz denetgilerin deneyimleri,
sUrdurUlebilirlik glvence denetimi icin sistematik bir temel olusturulmasina
onemli faydalar saglayabilmektedir. Ayrica bagimsiz denetim sozlesmesi
sUresince bagimsiz denetcilerin misteri isletme ve faaliyette bulundugu sektor
0zelinde edinmis oldugu bilgi, beceri ve tecrubeler, ayni misteri isletmenin
sUrdurUlebilirlik givence denetimi galismalarina da aktarilarak, surdurulebilirlik
guvence denetimi surecine deger katabilmektedir. Bununla birlikte bagimsiz
denetcilerin surdUrUlebilirlik givence denetiminde yaratabilecegi katma deger,
klasik bagimsiz denetim metodolojisinin sinirlar icerisinde yalnizca belli bir
noktaya kadar ilerleyebilmektedir.

Surdurtlebilirlik givence denetiminin bagimsiz denetim kapsaminda
uygulanmasi sirasinda bagimsiz denetcilerin karsilasabilecegi cesitli tehditler
ve zorluklar, bagimsiz denetimde ciddi metodoloji degisikliklerine gidilmesi
ihtiyacini aciga ¢ikarmaktadir. Buna gore musteri isletmenin kabuly, bagimsiz
denetimin planlanmasi, yuritilmesi (test edilmesi), kanitlarin toplanmasi
ve degerlendirilmesinden olusan bagimsiz denetim surecinde uygulanan
tUm bagimsiz denetim prosedirlerinin surdurUlebilirlikle ilgili bilgilere 6zgu
karakteristikler dikkate alinarak yeniden tasarlanmasi ve odak noktalarinin
degistirilmesi gerekmektedir. Bu da bagimsiz denetcilerin uzun suredir esas
uzmanlik alani olan finansal tablo denetimlerindeki bilgi, beceri ve tecrubelerini
donisUmUnu zorunlu kilmaktadir.
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Surdurulebilirlik givence denetimi, dier meslek profesyonelleri igin
oldugu kadar bagimsiz denetgiler icin de yeni ve bilinmeyen bir denetim
alanidir. Surdurulebilirlikle ilgili bilgilere ydnelik givence verilmesi konusunda
bagimsiz denetgilerin rehber alabilecegi tek bir standart bulunmamaktadir.
Bagimsiz denetgiler surdurtlebilirlik givence denetimlerinde birbirinden
farkll sayida ve icerikte pek cok standart ile karsl karsiya kalabilmektedir.
Mevcut standartlar ise genel gercevede bir givence denetimine yonelik
ilkeleri belirflemektedir. Dolayisiyla SGDS 5000 uygulanmaya baslayincaya
kadar bagimsiz denetgilerin sUrdurUlebilirlik givence denetimlerinde mesleki
muhakeme ve 6ngord yeteneklerini her zamankinden daha ¢ok kullanmak
zorunda kalacag aciktir. Benzer sekilde bagimsiz denetcilerin surdurdlebilirlik
guvence denetimlerinde mesleki olarak karsilasabilecekleri cesitli tehditler ve
zorluklar ile ilgili olarak dikkate alabilecegdi bir etik kurallar rehberi de heniz
bulunmamaktadir. Verilerin karmasikligi, kanitlarin subjektifligi, cifte dnemlilik
dederlendirmesi, denetime konu metriklerin goklugu, denetim kanitlarinin
daha soyut ve nitel dzellikte olmasi vb. gibi yapisal kisitlar bagimsiz denetciler
Uzerindeki is yukunu artirmakta, bagimsiz denetgilerin her zamankinden daha
fazla sorumluluk almasini gerektirmekte ve bir batun olarak denetim surecini
zorlastirmaktadir.

Surdurulebilirlik givence denetimihem bagimsiz denetim meslegininhem
de bagimsiz denetgilerin dénusuimunu zorunlu kilan karmasik ve zor bir strectir.
Bu surecin basarili bir sekilde sonuglandinimasi, sdrdUrtlebilirlik givence
denetimi ve bagimsiz denetim hizmeti arasinda tam ve etkin bir entegrasyonun
saglanmasiile mumkun olabilecektir. S6z konusu entegrasyonun saglanabilmesi
icin bagimsiz denetciler tarafindan gerceklestirilecek surdirdlebilirlik givence
denetimi galismalarinda asagida belirtilen hususlara dikkat edilmesi dnerilebilir;

e SUrdUrUlebilirlik givence denetiminin bagimsiz denetim ve gdvence

hizmetlerinin 6zel bir alani olarak dikkate alinmasi ve degerlendiriimesi,

e Denetlenen isletmenin surdurdlebilirlik performansi ve finansal

performansi arasinda entegre yaklasim ile baglanti kurulmasi,

e Baglanti raporlamasi aracilidiyla kombine bir bagimsiz denetim ve

surdurulebilirlik glvence denetimi sisteminin gelistirilmesi,

e Bagmsiz denetim kapsaminda incelenen finansal raporlarda gecerli

olan varsaymlarin ve @ngorulerin  surddrdlebilirlik  raporlarinin
denetiminde de dikkate alinmasi ve degerlendiriimesi,
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e Bagmsiz denetcilerin surdurdlebilirlik glvence denetimlerinde
danismanlik fonksiyonunun bulunmamasi sebebiyle isletme igi CSY
riskleri konusunda eger varsa musteri isletmenin i¢c denetcileriyle
etkin bir bilgi aligverisinde bulunmasi,

e Bagmsiz denetcilerin surdurulebilirlikle ilgili belirsiz konulardaki bilgi,
beceri ve yetkinlikleri kapsaminda 6zellikle mesleki muhakeme ve
0ngoru yeteneklerini gelistirmeye ve daha aktif sekilde kullanmaya
odaklanmalari,

e SuUrdurulebilirlik givence denetiminin yapisal kisitlari dikkate alinarak
klasik bagimsiz denetim metodolojisinde degisikliklere gidiimesi,

e Bagmsiz  denetciler  tarafindan  surdurUlebilirlik  gUvence
denetimlerinde kullanilan denetim prosedurlerinin bagimsizdenetimde
kullanilan alisagelmis prosedurler ve teknikler ile sinirlandirilmamasi,

e Bagmsiz denetgiler tarafindan  surduUrdlebilirlik  glvence
denetimlerinde 6nemlilik tespiti ve dederlendiriimesi yapilirken
finansal 6nemliligin otesinde cifte onemlilik kavraminin dikkate
alinmasi,

e Bagmsiz denetcilerin  surdurdlebilirlik glvence denetimlerinde
bagimsiz denetime kiyasla denetimin  suresini, kapsamini
genisletmeleri ve daha fazla ayrintiya girmeleri,

e Bagimsiz denetim sirketleri tarafindan badimsiz denetgilere
surduruilebilirlik givence denetimi ile ilgili egitim verilmesi, arastirma
olanagr saglanmasi ve bir butin olarak bagimsiz denetcilerin
uzmanlklarinin  arttirimasina ve gelisimine daha fazla yatirm
yapilmasi,

e SUrdurUlebilirlik glivence denetiminin yapisi geregi multidisipliner
uzmanhga sahip denetim ekipleri gerektirmesi sebebiyle bagimsiz
denetgilerin  hem finansal raporlarin  hem de surdirdlebilirlik
raporlarinin denetimini yurUtebilecek yetkinlige sahip olmasi,

e Surdurulebilirlikle ilgili CSY risklerinin ¢ogunlukla sektor-spesifik ve
muUsteri isletme-spesifik riskler niteliginde olmasi sebebiyle bagimsiz
denetcilerin mUsteri isletme ve sektdr bazli nis uzmanlik alanlarinin
olusturulmasi ve surdirdlebilirlik givence denetimi sozlesmelerinde
bu alt uzmanlik alanlarina gore gorevlendiriimeleri,

e Surdurulebilirlik raporlarina ve bu raporlarin denetimine verilen Gnem
konusunda musteri isletmelerin ve bagimsiz denetim sirketlerinin
farkindalik dizeylerinin artirimasi.
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Salt bagimsiz denetim metodolojisi ile surdurilebilirlige yonelik gergek
anlamda bir glvence saglanmasi pratikte mUmkin gozUkmemektedir.
Surdurulebilirlik guvence denetiminin yapisal kisitlari sebebiyle bagimsiz
denetimde ciddi metodoloji degisikliklerine sebep olacag, yeni denetim
prosedurlerinin ve tekniklerinin kullaniimasini gerektirecegi; denetimde bir tur
paradigma degisikligine isaret eden surdurulebilirlik givence denetimlerinin
etkili sekilde yurdttlmesinin bu nedenlerle zaman alacagi acik bir gergektir.
Ancak bu paradigma degisimine uygun bir kapasitenin zaman kaybetmeksizin
olusturulmasi, hem Udretim, ticaret, tUketim ve diger sosyo-ekonomik
etkinliklerin dinyanin gelecegini tehdit etmeyecek yontem ve yaklasimlarla
gerceklestirimesi hem de denetim faaliyetinin bu alanlara deger katma
potansiyelinin artinimasi igin buyuk 6nem tagimaktadir.

Surdurulebilirlik givence denetimi, literatirde ve uygulamada sinirli
duzeyde bilginin bulundugu, yenive gelisime agik biralandir. Calisma kapsaminda
dikkat gekilen hususlar, bagimsiz denetimin metodolojik acidan uygun sekilde
surdurulebilirlik givence denetimine entegrasyonunun saglanmasi igin dikkate
alinabilecek teorik dneriler niteligindedir. Bununla birlikte daha somut verilere
dayali cikarimlarda bulunabilmek igin akademisyenler ve glvence uygulayicilari
olarak bagimsiz denetgiler arasinda etkin bir bilgi alisverisinde bulunulmasina
ihtiyac vardir. Bu noktada gelecekteki arastirmalarda ¢zellikle SGDS 5000'in
aktif olarak kullanilacagi 2026 raporlama doénemine ait surdUrulebilirlik
guvence denetimi raporlarindaki veriler, SGDS 5000'e gore surdurulebilirlik
guvence denetimlerini ilk defa gergeklestirecek bagimsiz denetgilerden elde
edilebilecek bilgilerle birlikte incelenerek degerlendirilebilir.
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NEW PARADIGM IN INDEPENDENT AUDIT: SUSTAINABILITY
ASSURANCE AUDIT

Nezriye Gézde BIRCAN
EXTENDED ABSTRACT

Throughout history, sustainability has had a significant impact on
numerous disciplines. One of these disciplines is auditing. Over the last
two decades, the most basic mission of auditing has been to provide an
acceptable level of assurance for the financial information being audited. With
the emergence of sustainability, the definition, and meaning of assurance in
auditing have changed. This situation has revealed a new type of sub-audit
called "sustainability assurance audit” in the audit profession.

Sustainability assurance audit is one of the most relevant, and relatively
new modern audit approaches that has emerged due to the formation of new
content subject to audit with the effect of the concept of sustainability. It is
also known as “triple bottom line audit’, “environmental audit’, and “corporate
social responsibility audit” in the international literature. Based on the
generally accepted definition of the audit profession, sustainability assurance
audit can be defined as the process of collecting and objectively evaluating
sufficient and appropriate audit evidence to provide reasonable or limited
assurance about the compliance of the sustainability-related disclosures of
the enterprises specified in their sustainability reports with the sustainability
reporting standards and to form an opinion on this issue. Regarding the
definition, it has a different characteristic and a more complex structure than
othertypes of audits. Measuring and evaluating the performance of enterprises
according to non-financial sustainability activities rather than according to
unconventional financial criteria, and establishing a relationship between
various financial and non-financial activities, makes sustainability assurance
audit different from other types of audits. The main issue of a sustainability
assurance audit is to provide reasonable or limited assurance about the
accuracy and appropriateness of enterprises’ non-financial sustainability-
related disclosures.

Sustainability assurance audits have destroyed the existing paradigms
within auditing, especially independent audits, and have changed their focal
points. The main focus of the study is to reflect on the challenging effects of
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sustainability assurance audits on the classical paradigms of the independent
audit function, and the problems that these effects may cause. The study aims
to theoretically evaluate and reveal the issues that sustainability assurance
audits may create in independent audit studies and their effect on the duties,
roles, and responsibilities of independent auditors. In this context, firstly the
literature search on the subject was presented. After the literature search,
a conceptual framework for sustainability assurance audit was shared, and
the relationship between sustainability assurance audit and independent
audit was discussed. In the last part of the study, the challenging points that
sustainability assurance audits may create in the independent audit paradigm
were methodologically evaluated, and relevant recommendations were
presented.

A sustainability assurance audit is an audit field open to improvement
where there is a limited level of information available both in the literature and
practice. The recommendations included in the study are the only points to be
considered to ensure the integration of independent audits into sustainability
assurance audits in a methodologically appropriate manner. The paper has
revealed the potential challenging points of sustainability assurance audits
performed by independent auditors. These challenging points are mainly
summarized in terms of methodological feasibility, social ambition versus
economic reality, and the illusion of false assurance including other limitations
such as double impact materiality assessment, the complexity of audit data,
various numbers of audit metrics, unique characteristics of audit evidence,
etc. In conclusion, the paper emphasized that there is a methodological gap
between independent audits and sustainability assurance audits because of
the structural limitations of sustainability assurance audits. Moreover, the paper
considers that transforming independent audit methodology to sustainability
assurance audit methodology and performing it desirably by stakeholders of
enterprises will probably take a long time regarding sustainability assurance
audits in a real sense.
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